PARDUBICKY KRAJ

Krajsky urad

odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Vas dopis zn.: /38011/2/Kub/2010

Ze dne: 12.8.2010 5

Sp. znacka:  SpKrU 24955/2008/0ZPZ/62
Cislo jednaci: KrU 2630/2011/0ZPZ/JI

Vyfizuje: Ing. Véra Jifickova dle rozdélovniku
Telefon: 466 026 355
E-mail: vera.jirickova@pardubickykraj.cz
Fax: 466 026 392
Datum: 11.1. 2011
ZAPIS

z vefejného projednéni posudku a dokumentace podle ustanoveni § 17 zakona &. 100/2001
Sb., 0 posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakona (zékon
0 posuzovani vlivd na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon®) a
podle § 4 vyhl. €. 457/2001 Sb. z&méru
,1/2 Staré Civice — Drazkovice, jihozapadni obchvat*
(,,//2 Pardubice - jihozapadni obchvat*)

konaného dne 4. 1. 2011 od 15:00 hodin v zasedacim sale zastupitelstva Pardubického kraje,
Komenského namésti 125, Pardubice

I. ZAKLADNI UDAJE

1. Prlibéh posuzovani pred verejnym projednanim

Dosavadni prubéh procesu je patrny z nasledujiciho pfehledu:

e 27.5.2008 Krajsky ufad Pardubického kraje, jako pfislusny Ufad podle ust. § 22 pism. a)
zakona (dale jen ,pfislusny ufad“) obdrzel oznameni zpracované podle pfilohy €. 3 k
zakonu ¢&. 100/2001 Sb. Ing. Mojmirem Novotnym. Oznadmeni neobsahovalo vyjadfeni
pFislusného stavebniho Ufadu.

e 2.6.2008 prislusny ufad vyzval oznamovatele k doplnéni podani
e 20. 11. 2008 bylo pfislusnému ufadu predlozeno doplnéné oznameni

e 21. 11. 2008 bylo oznameni pfislusSnym Uufadem pFedlozeno dotéenym Uzemnim
samospravnym celkim a dotéenym spravnim Ofadim ke zvefejnéni a k vyjadieni.
SoucCasné bylo zvefejnéno ve vefejném informacnim systému a na (fedni desce
Pardubického kraje (24. 11. 2008).

e 19. 12. 2008 pfislusny ufad vydal zavér zjisStovaciho Fizeni s tim, Zze zamér /2 Staré
Civice — Drazkovice, jihozdpadni obchvat‘ bude dale posuzovan podle zakona 100/2001
Sb., a Ze budou vypofadany doslé pfipominky. V zavéru zjiStovaciho fizeni byly
stanoveny pozadavky na zpracovani dokumentace.

e 12. 8. 2010 prisludny Gfad obdrzel dokumentaci zpracovanou podle pfilohy €. 4 k zakonu
¢. 100/2001 Sb. zpracované opravnénou osobou, ktera je drzitelem autorizace ve smyslu
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ust. § 19 zdkona, Ing. Mojmirem Novotnym. Dokumentace splfiovala nalezitosti stanovené
vySe uvedenym zakonem.

e 18. 8. 2010 byla dokumentace predloZzena dot€enym Uzemnim samospravnym celkim
a dot€enym spravnim Gfadim ke zvefejnéni a vyjadfeni a soucasné byla zvefejnéna
v informaénim systému a na Ufedni desce pfislusného uradu.

e 1. 9. 2010 byl zpracovatelem posudku ustanoven Ing. Vladimir Rimmel, Regionalni

centrum EIA s.r.o., opravnéna osoba, ktera je drzitelem autorizace ve smyslu ustanoveni
§ 19 zakona.

e 15.11. 2010 obdrzel pfislusny Ufad zpracovany posudek.

e 29. 11. 2010 byl pfislusnym Ufadem predloZzen posudek verejnosti, dotéenym Uzemnim
samospravnym celkdm a dot€éenym spravnim ufaddm. Soucasné byl zvefejnén
v informacénim systému EIA a na Ufedni desce pfislusného Ufadu.

e 16. 12. 2010 byla pfislusSnym Ufadem zvefejnéna informace o vefejném projednani.
2. Misto a €as vefejného projednani

Verejné projednani posudku a dokumentace podle ustanoveni § 17 zakona se uskutecnilo dne
4. 1. 2011 v zasedacim sale zastupitelstva Pardubického kraje, Komenského namésti 125,
Pardubice od 15:00 hodin.

3. Rizeni verejného projednani

Vefejné projednani posudku a dokumentace Fidila jako povéfena osoba (dle § 4 odst. 2 vyhl.
MZP €. 457/2001 Sb.) ing. Véra JifiCkova, Krajsky Ufad Pardubického kraje, odbor zivotniho
prostfedi a zemédélstvi (OZPZ), oddéleni integrované prevence (OIP).

4. Pfredmét verejného projednani

Pfedmétem vefejného projednani byla dokumentace, posudek, vyjadfeni dotcenych
spravnich Ufadu, dotéenych uzemnich samospravnych celkd a vefejnosti k hodnoceni vlivu
zaméru ,I/2 Staré Civice — Drazkovice, jihozapadni obchvat® (,1/2 Pardubice — jihozapadni
obchvat®) na Zivotni prostfedi, které pfislusny urad obdrzel ve Ihatach podle ustanoveni § 8 a
§ 9 zakona.

5. Ugastnici verejného projednani

Krajsky Ofad Pardubického kraje, OZPZ: Ing. Lubomir Felcman, vedouci oddéleni
integrované prevence, Ing. Véra Dédkova, Ing. Véra Jifickova

RSD CR - oznamovatel: Anna Kubatova

Obec Staré Jesencany: Jifi Koutsky — starosta obce, Ing. Milo§ Handlif — mistostarosta obce,
Ing. Zdenék Zbilansky — zastupitel obce

Obec Stary Materov: Pavel Sehnoutek — starosta obce

Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, Gzemni pracovisté
Pardubice: Ing. Olga Krpatova

Zpracovatel dokumentace (TRANSCONSULT Hradec Kralové): Ing. Mojmir Novotny, Ing.
Shejbal, Mgr. Janda

Zpracovatel posudku (RC EIA Ostrava): Ing. Vladimir Rimmel, Ing. Radim Seibert
Verejnost: Ing. Martin Laco

6. Program verejného projednani

6.1. Uvod
6.2. Vystoupeni zastupce investora
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6.3. Vystoupeni zpracovatele dokumentace

6.4. Vystoupeni zpracovatele posudku

6.5. Vystoupeni zastupct dotéenych spravnich ufadu

6.6. Vystoupeni zastupcl dotéenych tzemnich samospravnych celkl
6.7. Vystoupeni verejnosti

6.8. Diskuze

6.9. Zavér

Il. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI
1. Uvod

Verejné projednani dokumentace a posudku fidila Ing. Véra Jifickova. V Gvodu pfivitala
pfitomné a sezndmila pfitomné s programem vefejného projednani vlivd zaméru na Zivotni
prostfedi a s platnymi pravnimi predpisy v oblasti posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.
V obecné ¢&asti Uvodu pfiblizila smysl a cil procesu EIA a zdlraznila duleZitost stanoviska
jako vysledku celého posuzovani zaméru pro navazujici fizeni. Dale provedla ¢asovou
rekapitulaci jednotlivych krokl procesu posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi projednavaného
zaméru a seznamila pfitomné s obsahem stanovisek dotéenych spravnich ufadu, které byly
doruceny Krajskému ufadu po zvefejnéni posudku.

2. Vystoupeni zastupce oznamovatele

Anna Kubatova predstavila cil zaméru tj. vymisténi silnice I/2 mimo zastavbu a jeji
napojeni na dalsi komunikace . tfidy 1/36 a 1/37 a na rychlostni silnici R35. Dale uvedla, Ze
zamér je soucasti zadkladniho komunika¢niho systému meésta Pardubic. Sdélila, Ze termin
vystavby nelze urcit, do roku 2013 na ni nejsou vyclenény finanéni prostfedky.

3. Vystoupeni zpracovatele dokumentace

Ing. Mojmir Novotny informoval o podstatnych Udajich v dokumentaci. Zopakoval oblasti
zpracovani dokumentace stanovené zavérem zjiStovaciho fizeni. Informoval o pribéhu
zpracovani biologického hodnoceni a migra¢ni studie. Informoval o 2 vyslednych variantach
a 1 podvarianté. Popsal zpusob zpracovani rozptylové studie. V zadné varianté nedochazi
k prekro€eni platnych limit(. Popsal zpusob zpracovani hlukové studie, popsal stavajici stav
— prekracovani limitl hluku pro starou hlukovou zatéz v denni i no¢ni dobé v Pardubicich.
MéFeni bylo provedeno i na okrajich zastavby pfilehlych obci s pozitivnim vysledkem.
V mistech, kde by byly po realizaci zaméru prekroceny limity hluku byly navrzeny
protihlukové stény (60 a 50 dB ve dne a v noci). Obce jsou chranény ve smyslu téchto limitd.
Priblizil hydrogeologické poméry Uzemi v€etné zdokumentovani hladiny vody ve studnich.
Zminil se o zrekultivované skladce v Drazkovicich a popsal zpisob technického feSeni pfi
pruchodu prelozky skladkou (zaizolovani skladky a odvod destovych vod mimo skladku).
Podrobné popsal navrzena opatfeni k ochrané pfirody a konstatoval, Ze navrzena opatieni
jsou nadstandardni vzhledem ke kategorii komunikaci. Na mapé popsal doporu¢enou
variantu a vysvetlil jeji podobu a zdavodnil, pro¢ byla zvolena. Zdtraznil, Zze byly zohlednény
i rozvojové plany obci. Sdélil, Ze hlukové studie se pro dalsi stupné dokumentace zpfesfiuji a
pfipomnél, ze v Pardubickém kraji je KHS mimofadné pfisna z hlediska plnéni hlukovych
limitd.

4. Vystoupeni zpracovatele posudku

Ing. Vladimir Rimmel na Uvod predstavil spole¢nost Regionalni centrum EIA v&etné jeji
historie, zopakoval smysl| procesu EIA, shrnul pozitiva realizace zaméru. Odkézal na
vystoupeni Ing. Novotného a konstatoval, ze doporu¢ena varianta je nejlepsi s vyhradou, ze
na zakladé vyjadieni Armady CR byly ptvodni severni varianty (v ozndmeni — pozn.
povérené osoby) vypustény. Tento divod by mél byt podepfen vécnym argumentem a
vyjadfeni by mélo byt doplnéno v uzemnim Fizeni. Vytkl dokumentaci pouze slovni
hodnoceni vystavby z&méru a navrhl doplnéni v uzemnim Fizeni. Uvedl, Ze zavéry
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hodnoceni uvedené v dokumentaci jsou v pofadku. Hodnoceni variant je bez pfipominek,
realizace zaméru je hodnocena pozitivné. Kratce zminil vypofadani vyjadfeni zaslanych
k dokumentaci a ocenil zajem obci o realizaci zaméru v procesu EIA. Zpracovatel posudku
se shoduje se zavéry uvedenymi v dokumentaci a pokud budou realizovana navrzena
opatfeni, doporucuje k realizaci navrzenou variantu.

5. Vystoupeni zastupct dotéenych spravnich uradu

Krajskd& hygienicka stanice, Ing. Olga Krpatova se zminila o tom, které ¢asti dokumentace
posuzovala a konstatovala, ze s navrzenou kombinovanou variantou KHS souhlasi s tim, Zze
pozaduje v Uzemnim Fizeni zpracovat hlukovou studii pro tuto navrzenou variantu.

6. Vystoupeni zastupct dotéenych Uzemnich samospravnych celkd, diskuze:

Ing. Zdenék Zbilansky, zastupitel obce pfipomnél, Ze k dokumentaci pfedali rozsahlé
pfipominky, a ze chybi vysvétleni, pro¢ byly redukovany varianty z oznameni a konstatoval,
Ze preferovali severni trasy uvedené v ozndmeni. Dale uvedl, Ze chybi zdivodnéni, pro¢ byly
varianty redukovany. Druhd pfipominka — cyklistickd stezka. Zastupitel zadal odpovéd, zda
bude cyklostezka feSena v rdmci zaméru, na zavér podékoval zpracovateli dokumentace a
posudku.

Ing. Shejbal: Jsem zpracovatelem technické ¢asti zdméru a jeho koordinatorem. K redukci
variant: cil realizace zaméru je ten, abychom max. zlepsili prostfedi a minimalné nékomu
ublizili. Zavadime dopravu tam, kde v Uzemi neni. Snazili jsme se, abychom to udélali co
nejSetrngji. PoCet 7 variant mél vyvoj, snazili jsme se to optimalizovat a nezalekli jsme se
toho, abychom minimalizovali vliv na obec Staré Jesencany, Ze pujdeme do technicky
od Vasi obce. | pavodni uzemni plan predpokladal, ze ta silnice 1/2 by méla prochazet mezi
rozptylem letisté a severni Casti Starého Matefova. Bylo nutné projednat zamér
s Ministerstvem obrany (MO). Prvni vstup od MO, resp. Vojenské ubytovaci a stavebni
spravy (VUSS) — sem nam nesahejte, sem vas nepustime, tady neni mozné. Jednani s MO
bylo nékolik. Vysledkem bylo souhrnné vyjadfeni vSech slozek MO, které bylo zaslano
prostiednictvim VUSS na RSD. Ve vyjadieni jsou napsany podminky, které jsou mozné ale
také takové, které jsou zcela zasadné nemozné. Podafilo se nam dosahnout toho, ze za
urcitych podminek je mozné vedeni silnice 1/2 severné od obce. Z toho dudvodu vypadly
nékteré varianty vedené jizné od rozptylu. DalSim uzlovym bodem je radarova stanice.
Dokud néco nenakreslime a nepopiSeme, tak nemame o ¢em jednat. My jsme Umysiné
nakreslili i varianty, které nemély velkou nadéji. U té nejpfiméjSi varianty, ktera by
vyhovovala Trebosicim, ta se ukazala jako zcela neprichodna z hlediska kritérii a limitd
letisté a MO. Jednali jsem i s odborniky pfes radarovou techniku, za jakych podminek by
bylo mozné néco udélat s tou radarovou stanici. Dostali jsme se do takovych ekonomickych
¢isel, do takovych provoznich problému z hlediska letisté, a€ nékdy Fikam, Ze penize nemusi
byly postaveny tak, ze musi zlstat pfimé propojeni letisté a radarové stanice. Z hlediska
ochrannych padsem neni mozné, aby silnice byla vedena mezi leti§tém a radarovou stanici a
byla propojena néjakym mostnim objektem, protoZze ochranné pasmo vzletové a pfistavaci
drahy prosté neumoziuje, aby tam byl vybudovan néjaky nadzemni objekt. Podzemni objekt
neni mozny z toho duvodu, Ze v celém Uzemi je vysoka hladina podzemni vody, to znamena,
Ze technicky je to nefeSitelné. Druha varianta byla pfemisténi radarové stanice. OvSem
premisténi radarové stanice neznamena to, ze bych ji prosté (v uvozovkach) odpojil a
pfemistil, ale znamena to vybudovat zcela nové zafizeni teprve po jeho zprovoznéni zrusit to
stavajici. TakZze ani to se ndm nepodafilo projednat a muzu tady zodpovédné fici, Ze jsme
hledali takové varianty, abychom se co nejvice vzdalili od Trebosic a pfesto aby zustala
zachovana funkénost radarové stanice. Proto ty 2 varianty obchazeji radarovou stanici jizné.
Treti bod velice problematicky jsou Staré Jesencany. Mizu k tomu fici jednu poznamku. My
se v tom Uzemi nepohybujeme libovolné, ani trasy jsme nevybirali zcela libovolné. Méli jsme
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k dispozici pro vSechny zavazny podklad, tj. pivodné Gzemni plan velkého Gzemniho celku
Pardubického kraje (UP VUC). V tomto Uzemnim planu byl vymezen koridor pro pfeloZku
silnice 1/2 v prostoru severné od Starych JesenCan a mezi letistém a skladkou. V souCasné
dobé je UP VUC prekonan a nahrazen zasadami tzemniho rozvoje (ZUR) z leto$niho roku
(mysleno z roku 2010 — pozn. povérené osoby), kde je opét koridor vymezen jako verejné
prospésna stavba v Sifce 300 m. ZUR jsou podkladem uUzemnim a my jsme trasy
zpracovavali v méfitku podstatné podrobnéjSim 1:5 000. | pro nas platila néjaka omezeni a
muzu fict, Zze i v pfipadé Starych Jesen€an jsme v souladu s témito zavaznymi Gzemnimi
podklady. Nakonec jsme doporucili variantu, ktera je relativné nejvzdalenéjSi nejen od
stavajici zastavby Starych Jesencan, ale i od rozvojovych ploch. Neda mi to, abych tady
nefekl troSku svlj nazor, protoze jsem ho Fekl uz pfed 3 roky. Pochazim také z malé vesnice
a pfiznam se, ze by mé nenapadlo navrhovat rozvojové plochy pro bydleni do prostoru
smérem K letisti, kde Pardubicky kraj i mésto Pardubice snazi zachovat statut mezinarodniho
letiSté, zachovat funkci vyznamného letidté nejen pro Pardubicky, ale i pro Kralovéhradecky
kraj a jiz vtom roce 2008 jsme upozornovali byvalého pana starostu na rozpor vtom, Ze
obec Staré JesenCany musi védét, ze tamtudy nékudy povede silnice. Urcité si tady
neklademe otazku, ze to bude do roku 2020, o tom jsem pfesvédcen, Ze to nebude. Ale ta
myslenka, ta idea tady je a i vy, obec Staré Jesencany byste na to méli reagovat a méli byste
s touto skute€nosti pracovat. | kdyz jste pany na svém Uzemi, tak vzdycky plati néjaké
zasady v této spole€nosti a mély by byt néjakym zplsobem respektovany. Trasa je navrzena
pres skladku. S oddalenim od Starych Jesen€an jsme vam S§li rozhodné naproti, pfestoze
které by se tady mély pohybovat (kolem 10 000 vozidel béhem 24 hodin) vam jsme schopni
garantovat splnéni hygienickych limitd. Pro€¢ jsme zamérné posuzovali tfeba v prostoru
Matefova 2 varianty. To proto, abychom posoudili rozdil, kdyZz bude trasa vedena severné
nebo jizné od rozptylu. UrCité Matefovsti znds maji vétsSi radost nez ve Starych
Jesencanech, ale véite, Ze jsme pro vas udélali maximum. K té druhé otazce. To se stalo
mensi nedopatfeni. Kdybyste se podival do situace, kde bylo téch 7 variant, tak u nékolika
variant je napsano prelozka cyklostezky, nebo je tam naznacena prelozka cyklostezky. Jsme
ve fazi EIA a pfedprojektové pfipravy. Samoziejmé ta cyklostezka zGstane zachovana. To by
byl totalni nesmysl, kdybychom ji né&jakou takovou stavbou pFerusili. Ve fazi dokumentace
EIA se toto nefesi, ale jiz v izemnim Fizeni se problematika zachovani pfistupu na pozemky,
obhospodafovani pozemku fesi. VSe bude zajisténo v dokumentaci pro Uzemni Fizeni.

Ing. Zabilansky: Poskytlo mi to odpovédi na to, na co jsem se ptal. Chapu vic ty davody z
hlediska MO. Na druhou stranu si myslim, Ze by pofad bylo vhodné dopracovat dokumentaci
tak, aby pozadavky MO se tam objevily, aby z dokumentace jasné vyplyvalo, pro¢ technické
feSeni tim smérem neni mozné a proc ty varianty byly vylouené. Jinak mi to nepfijde jako
vhodné se smifit jenom s vylou€enim v navaznosti na jeden pozadavek, Ze letist€ nebo MO
tam chce zachovat pfimé spojeni, ze prosté mi to chybi v té dokumentaci. Ja bych byl rad,
kdyby zpracovatel posudku mohl dat néjaké stanovisko.

Ing. Shejbal: Chci k tomu fict jenom jednu véc. Ne v8echno je pro vSechny usi. Ti vojaci se
nam nemusi zodpovidat a svéfovat se vSemi duvody, pro¢ je nutné pfimé propojeni
zachovat. Jesté jednu poznamku. My se taky nemuzeme tvafit, Ze to letisté tady neni. To
letist€ ma vyhlaSena ochranna pasma, jsou na to vydana uzemni rozhodnuti, jsou tady
stavebni povoleni. To letisté tady prosté existuje. My nemuzeme fict — ted tady chceme vést
silnici a, neurazte se, jsou tady rozvojové zaméry obci jizné od letisté a z téch ddvodd my to
musime dostat jeSté dal a jesté dal. Ale berte to obracené. | vy ve svych rozvojovych
zamérech prece musite pocitat s tim, Ze tam to letisté je tady je zajem Pardubického kraje, je
tady zajem nékoho jiného, ten zajem je vyjadfen i v nadfazenych Uzemné planovacich
dokumentacich, Zze tam to letiS$t€ ma byt zachovano. Ted sam vite, jak bojuji o ten terminal a
ne 100 tis. lidi, ale 200 tis. lidi odbavit atd. My se nemlizZeme chovat, jakoze tady to letisté
nebylo. To je tady desitky let.
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Ing. Handlif: Dékuji za vysvétleni, myslime si, Ze tim jste to hodné osvétlil. Jenom jednu
otazku jesté mam. Byla tam pfipominka obce ohledné svételného smogu, osvétleni vozidel
v zatackach. V posudku EIA bylo doporu¢eno hlavné zataCku mezi Trebosicemi a Starymi
Jesencany doreSit a potom klesani z Drazkovic do Jesencan, aby ta svétla byla odclonéna. A
jestli se muzu zeptat, jestli by bylo mozné nékde ziskat vyjadieni MO, abychom ob&anim
mohli pfedlozit papir, na zakladé ¢eho to tak je. Dékuiji.

Ing. Shejbal: K tomu svételnému smogu, jak tomu Fikate. Ur€ité nic nebrani tomu, aby se tato
podminka objevila i ve stanovisku. Je to z hlediska Urovné zpracovani této dokumentace
drobnost. Souhlasim s vami, at se tam objevi podminka, ze je tfeba posoudit, zda nedojde
k oslfiovani v zastavé nejblizSich obci. To urcité je mozné. Co se ty€e vyjadieni MO. Asi by
nebylo vhodné, abych ho &ifil j4. Asi pfes RSD, aby to mélo oficialni raz. My jsme projektanti,
nejsme opravnéni libovolné rozsifovat néjaka stanoviska.

Ing. Rimmel: Mozna jesté k tomu vyjadreni vojakd. Pokud vime, Ze nékteré informace jsou
tajné, nebo polotajné, ze je nelze publikovat vSude. Ale pokud je mozné tento dokument
nebo toto souhrnné vyjadieni zvefejnit, tak myslim, Zze to sta¢i do dokumentace pro dalsi
stupen, ze to nemusi byt doplfiovano do této dokumentace. Vas pozadavek na odclonéni
nebo omezeni oslfiovani provozem na silnici, tak tento poZzadavek, navrh opatfeni je uveden
v podminkach souhlasného stanoviska.

Ing. Novotny: Kdyz bych byl pfedstavitel Starych Jesenc€an, ale nevim, jestli to jde, tak ten
posledni rozvojovy obdélnicek, ten bych z toho vypustil. Jinak si mysli, Ze kdyZ se rozvijite
na tu ¢ast zapadni, tak to je v pofadku. Léta délam hlukové studie. Kdyz, teoreticky, by se
néjaka ztéch variant dostala severnéji, tak zpracovatel hlukové studie stejné nemuze
navrhnout vétsi protihlukové stény, ale pouze takove, aby doséhl spinéni hlukovych limitd.
Ted jsou tam navrzeny 3 protihlukové stény, feknéme, Zze budou Ctyfmetrové. Ale kdyz ta
komunikace tfeba o 100 m dal, tak tam budou pulmetrové nebo tfimetrové. To znamena, Ze
u nejbliz§i budouci obytné zastavby stejné bude tfeba 48 dB oproti limitu 50 dB v noci a
58 dB oproti 60 dB ve dne. Nikdo z projektantl si nedovoli tam postavit Sestimetrovou sténu,
abyste tam méli 40 dB. ProtoZe jednou pfijde k investorovi NKU a budou problémy. Ja jenom
chci fict, ze posunuti silnice jeSté neznamena, Ze to tam hlukové budete mit lepsi. A opravdu
ty stény délaji hodné.

Jifi Koutsky: Chtél bych podékovat za vysvétleni. Jenom bych se chtél zeptat, jestli je
potfeba RSD pozadat o to vyjadfeni od armady. Jenom k upfesnéni té vystavby. Ta stavba
vznikla na zékladé (zemniho planu zroku 2000. Pfed rokem 2008, kdy se zacala
zpracovavat dokumentace, uz nékteré domy staly. ReSime problém pro lidi, ktefi uz tam
bydli. Proto se snazime to posunout. Jinak neplanujeme, ze bychom dal timto smérem obec
rozvijeli.

Tim skoncilo vystoupeni pfedstavitelt dot¢enych uzemnich samospravnych celkd a diskuze.
7. Vystoupeni verejnosti

Z verejnosti se o slovo nikdo nepfihlasil

lll. ZAVER

Cilem  vefejného projednani bylo projednat dokumentaci, posudek, vyjadieni obce,
vefejnosti a dotéenych spravnich Gfadi k hodnoceni vlivi pfedmétné stavby na zivotni
prostfedi ze vSech podstatnych hledisek.

V souladu s ust. § 9 zakona zpracovatel posudku vyporada vyjadreni z dnes$niho vefejného
jednani a pisemna vyjadieni a na jejich zakladé popfipadé upravi navrh stanoviska.

Na zakladé verejného projednani posudku bude povéfenou osobou zpracovan zapis, ktery
bude odesldn oznamovateli, dotéenym spravnim 0Ofaddm a dot€éenym Gzemnim
samospravnim celkim a bude zvefejnén na internetu.
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Obdobné ve stanovené Ihaté bude odeslano a zvefejnéno stanovisko podle § 10 zdkona
€. 100/2001 Sb. Stanovisko bude odbornym podkladem pro vydani rozhodnuti, popfipadé
opatfeni podle zvlastnich spravnich predpisu.

Ing. Jifickova podékovala pfitomnym a ukoncila verejné projedndni.

Zapsala:
Ing. Véra JifiCkova, osoba povérena prisluSnym Gfadem

Ing. Lubomir Felcman

vedouci oddéleni integrované prevence
Obdrzi:
Oznamovatel:
1. Reditelstvi silnic a dalnic CR, sprava Pardubice, Hlava¢ova 902, 530 02 Pardubice
Dotcené uzemni samospravné celky:
Obec Bezdékov
Obec Stary Matefov

Obec Tfebosice

Obec Staré Jesencany
MO Pardubice V

MO Pardubice VI
Pardubicky kraj

© N o kDD

Dotéené spravni urady:
9. Obecni Ufad Bezdékov

10. Obecni Ufad Stary Matefov

11. Obecni Ufad Trebosice

12. Obedni Ufad Staré Jesencany
13. UMO Pardubice V

14. UMO Pardubice VI

15. Magistrat mésta Pardubic

16. Krajskd hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, uUzemni
pracovisté Pardubice

17. Ministerstvo Zivotniho prostredi

18. Ceska inspekce Zivotniho prostredi, oblastni inspektorat Hradec Kralové
19. Krajsky ufad Pardubického kraje

Na védomi :

20. TRANSCONSULT Hradec Kralové

21. Regionalni centrum EIA Ostrava
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